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Rahmenpflegeplan fir das Natur schutzgebiet " K Gihk opf-K noblochsaue™
Gultigkeit: ab 200(

Dieser Pflegeplan wird hiermit nach 817 Abs. 2 Hessisches Naurschutzgesetz (HENatG) fachlich bindend fir die
Arbeit der Naturschutzabteilung und fir die mit der weiteren Umsetzung beauftragten Amter und I nstitutionen.

Regierungsprésidium Darmstadt

Im Auftrag

Mohr

Betreuungsforstamt: Grol3-Gerau

Kreis: Grof3-Gerau

Stadt/Gemeinde: Riedstadt, Stockstadt, Biebesheim

Gemarkung: Leeheim, Erfelden, Stockstadt, Biebesheim

Grole: ca. 2369 ha

Pflegeplanersteller: WWF-Aueninstitut Rastatt, verandert und modifiziert durch das Hess. Forstamt
Grol3-Gerau Herren Gonnermann und Baumgértel, obere Naturschutzbehérde,
Herr Ernst

Ehrenamtl. Betreuer: Herr Zettl, Riedstadt

1. Einleitung

Das Naturschutzgebiet [ K tihkopf-K noblochsauel ] ist eines der gréften und intaktesten Auenschutzgebiete entlang
des Rheins und z&hlt zu den bedeutendsten Auengebieten Europas (DISTER 2000 mdl.). Aufgrund seiner

ornithol ogischen Bedeutung als Rast- und Uberwinterungsgebiet fiir seltene Wat- und Wasservogel erhielt es 1973 und
nach vorubergehender Aberkennung 1983 erneut das Pradikat (1 Europa-Reservat]l durch die Deutsche Sektion des
Internationalen Rates flr Vogelschutz e.V. verliehen. Die internationale Bedeutung des NSG wird auch durch die
Anerkennung a's Flora-Fauna-Habitat-Gebiet der EU (FFH-RICHTLINIE NR: 1992) unterstrichen. Begriindet wird die
Anerkennung mit der grof3raumigen Ausbildung auentypischer Lebensraumtypen, zu denen Fliisse mit
Schlammbénken, Brenndol den-Auenwiesen, magere Flachlandmahwiesen sowie Hart- und Weichhol zauen

zadhlen. Dariliber hinaus wird die EU-weite Bedeutung des Gebietes auch durch eine beachtliche Zahl europaweit
besonders geschiitzter Arten des Anhanges Il der FFH-Richtlinie und der EG-V ogelschutz-Richtlinie (1979) bestimmt.

Das NSG liegt im Nordlichen Oberrheintiefland in der naturrdumlichen Haupteinheit Nordliche Oberrheinebenein
der Teileinheit Mannheim-Oppenheimer-Rheinniederung.

Die fur das NSG Kihkopf-Knoblochsaue bisher erarbeiteten Pflegekonzepte standen am Anfang eines langfristigen
Prozesses der Erhaltung, Wiederherstellung und 6kol ogischen Optimierung einer typischen mittel europdischen
Auenlandschaft. Dabel entsprachen die bisher durchgefiihrten Pflegemal3nahmen den Empfehlungen des 1986
ausgearbeiteten, mittelfristigen Pflegeplanes der Bezirksdirektion fur Forsten und Naturschutz in Darmstadt, der nach
der Aufgabe des Ackerbaus auf dem Kiihkopf fir das NSG ausgearbeitet wurde. Auf die Notwendigkeit zur
Fortschreibung, zumindest in einigen Bereichen, wurde hingewiesen. Diese erweist sich umso dringlicher, als sich nach
einer Uber flnfzehnjahrigen Entwicklung auf den enemaligen Ackerfléchen unterschiedliche Tendenzen abzeichnen,
und diese wiederum eine Differenzierung der Pflege und Nutzung erfordern. Diese sind teils auch auf wirtschaftliche
Notwendigkeiten in Zusammenhang mit der Verwertung des Mahgutes (Ausscheidung von einigen Teilflachen zur
Gewinnung von Grunfutter oder Silage) sowie auf die Durchfihrbarkeit (Flachenanteil der Kopfweidenpflege)
abgestimmt. Aus der Erfassung des Ist-Zustandes und der Analyse der Entwicklungstendenzen ergibt sich demgemal
eine Trennung in Fléachen ohne Anderungsvorschldge und solche, bei denen die bisherige Pflege durch eine andere
Behandlungsweise zu erganzen oder abzul 6sen ist.

Der vorliegende Pflegeplan wurde aufgrund umfangrei cher gutachterlicher Aussagen erstellt, die in einem Gutachten
Uber die Renaturierung hessischer Auengebiete dargestellt wurden (DISTER et a. 1992). An der Grundlagenerhebung
des Pflegeplanes wirkten Mitarbeitern des WWF-Auen-Instituts mit, die z.T. auf langjahrige Erfahrungen mit dem
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NSG Kuihkopf-Knoblochsaue zuriickblicken kénnen. Die forst- und jagdlichen Grundlagen und V orgaben sowie die
inhaltliche Bestimmung der Istzustands- und Mal3nahmenkarte haben das Hessische Forstamt, die Herren Gonnermann
und Baumgartel erarbeitet und zugeflgt. In die Diskussion Uber die Pflege- und Entwicklungsziele wurden auch die
Naturschutzverbande eingebunden.

2 Schutz- und Pflegeziel
' (Naturschutz-Leitbilder)

Die Verordnung Uber das Naturschutzgebiet (1 K ihkopf-Knoblochsaueldl vom 17. April 1998 nennt als Zweck der
Unterschutzstellung die Erhaltung eines im Naturraum nérdliche Oberrheinniederung gelegenen Rhel nauendkosystem
flr auentypische Pflanzen- und Tiergemeinschaften und deren L ebensstétten sowie aus wissenschaftlichen und
naturgeschichtlichen Griinden und wegen seiner besonderen Eigenart und herausragenden Schdnheit. Der Schutz gilt
insbesondere den Auwaldgesellschaften, vor allem den Silberweidenbestanden, dem Eichen-Ulmen- und
Hasel-Eichen-Auwald, mit einem méglichst hohen Alt- und Totholzanteil, den Griinlandgesel | schaften,
Hochstaudenfluren, Rohrichten, Seggenriedern, Wasserpflanzengesell schaften, Schlammbodenfluren und
Altwaéssern mit den darin vorkommenden Pflanzen- und Tierarten. Schutz- und Pflegeziel ist die Erhaltung und
naturnahe Weiterentwicklung der Auwalder, eine extensive Nutzung der Wiesen, die Sicherung von moglichst
ungestorten Vogelrast- und Uberwinterungsgebieten sowie eine Forderung der nattirlichen Auenverhéltnisse und die
Gewahrleistung Uberwiegend ungestorter natlrlicher Entwicklungsprozesse.

Aufgrund dieser Rahmenvorgabe und unter Berticksichtigung der naturraumbezogenen Leitbilder fur das Nordliche
Oberrheintiefland aus dem Landschaftsrahmenplan-Entwurf Stidhessen wird das Schutz- und Pflegeziel in folgendem
Leithild zussmmengefaldt:

Schutz- und Pflegezid ist die Erhaltung und Entwicklung einesim Naturraum Nordliche Oberrheinniederung
gelegenen Rheinauentkosystems als Lebensraum auentypischer Lebensgemeinschaften und Starkung der Funktion
als Uberregionaler Auen- und Stromtalverbund sowie as Keimzelle eines hessischen Auenverbundsystems.
Kennzeichnend fir die tiefliegenden Bereiche in ungestorter Entwicklung sind Weichhol zaue, Seggenriede und
Rohrichte sowie Wasserpflanzengesell schaften und Schlammbodenfluren in und an den Ufern der Altwasser. Auf
Flachen mit menschlicher Nutzung sind es Kopfweidenbesténde und tiefliegende Auenwiesen. Auf mittlerem
Niveau ist es die Hartholzaue, die sich in natrlicher Weise entwickeln soll. Auf Flachen mit menschlicher Nutzung
sind es auf diesem Niveau Auenwiesen und Frischwiesen in artenreicher Ausstattung. Auf dem hochsten
Gelandeniveau ist es der friihjahrsgeophytenreiche Eichen-Ulmen-Auwald ohne menschlichen Einflul® und die
artenreichen Frischwiesen und Streuobstwiesen unter Kulturbedingungen.

Zur Erreichung des Leitbildes sind folgende Teilziele zu verwirklichen:

- Bis 2005: Die schrittweise Uberfiihrung der Pappel bestande in Waldbesténde, die der natiirlichen
Waldvegetation entsprechen.

- Bis 2005: Die schrittweise Uberfiihrung der sonstigen gebietsfremden Laub- und Nadelhol zbestande in
Waldbestande, die der natlirlichen Wal dvegetation entsprechen.

- Die Renaturierung und Redynamisierung der Neurhein- und Altrheinufer zur Ausbildung der Weicholzaue
und Rohrichtbestande.

- Mal3nahmen zur Verlangsamung der Verlandung in den Altwassern, insbesondere im Schusterworther
Altrhein.

- Erhaltung und Entwicklung méglichst arten- und strukturreicher Auen- und Frischwiesen auf den
ehemaligen Ackerflachen.

3. Pflege- und
Entwicklungsmal3nahmen

3.1. Prozel3schutz- bzw. Sukzessionsflachen - Flachen, fur die keine M alRnahmen in engerem Sinne
erforderlich sind und Flachen, die bis 2005 hierfiir vorzubereiten sind
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3.1.1. Auwaldbiotope
3.1.1.1. Waldokologische Rahmenbedingunge

Unter diesem Aspekt wird nachstehend lediglich auf die Frage der besonderen auentkol ogischen Rahmenbedingungen
eingegangen, nicht jedoch auf die allgemeinen klimatischen und geol ogi schen/bodenkundlichen Gegebenheiten.

Wesentliches Merkmal fiir die Auenwalder im Schutzgebiet ist die moglichst ungehinderte Uberflutung der
Waldflachen durch Hochwassererei gnisse entsprechend dem AbfluRgeschehen des Rheins, der im Jahresmittel eine
Wasserspiegel schwankung von 5 m und in einer Dekade sogar von 7 m in diesem Stromabschnitt aufweist. Vallig
ungestorte Bedingungen bestehen in dieser Hinsicht ausschliefdlich auf den Flachen der Vorlander vor den
Sommerddammen. Bei den durch Sommerdamme eingedeichten Flachen unterliegt der Faktor Uberflutung der Aue
unterschiedlichen Einschrankungen bezogen auf die Teilgebiete Kiihkopf bzw. Knoblochsaue: Der Gebietsteil Kiihkopf
hat seit dem Hochwasserereignis 1983 eine signifikante Verbesserung erfahren dadurch, daf3 verschiedene Bruchstellen
im Sommerdammsystem nicht mehr instandgesetzt wurden, sodal3 eine Uberflutung der Sommerdeichpolder auch bei
kurzen bzw. mit niedriger Scheitelhohe ablaufenden Hochwassererei gnissen gegeben ist. Demgegeniiber wurde und
wird das Sommerdammsystem der Knoblochsaue nach Deichbriichen wiederhergestellt. Damit konnen nur sehr
ausgepragte Hochwasserwellen den landseits des Sommerdammes gelegenen Auebereich Gberfluten. Derartige totale
Uberflutungen finden jedoch regel méRig statt, so dal3 mit einer gewissen Einschrankung auch hier auendkol ogische

V erhéltnisse gegeben sind. Auf jeden Fall haben sie eine Domi nanz, die fr die Wal dentwicklungsprozesse
bestimmend sind.

3.1.1.2. Bisherige Waldentwicklung und Waldbehandlung

In diesem Abschnitt wird lediglich auf die jingere Entwicklung der |etzten Jahrzehnte eingegangen, fur die zuverlassige
Aussagen moglich sind. Im wesentlichen lassen sich folgende Phasen unterscheiden:

Zeit vor 1970: Die forstlichen Mal3nahmen waren bis zu diesem Zeitpunkt vergleichsweise starker
forstwirtschaftlich orientiert. Dies trifft insbesondere fir den Bereich der Knoblochsaue zu, in der
z.B. auch alte Eichenbestéande offensiv genutzt wurden bei gleichzeitig starker Dominanz des
kostenguinstigen Pappelanbaus auf den genutzten Flachen. Der Gebietsteil Kihkopf wurde
dagegen hinsichtlich der dlteren und reifen Bestandsstrukturen zuriickhaltender genutzt.

Zeit nach 1970:  Zum Beginn der 70-iger Jahre erfolgte im Zuge der Forsteinrichtung 1970 eine Umorientierung
mit zunehmender Betonung der Erhaltung und Entwicklung standorttypischer Auewaldstrukturen
und Reduzierung der rein betriebswirtschaftlichen Orientierung. Mit der Novellierung der
Schutzverordnung 1978 wurde eine Freistellungsregelung in die VO aufgenommen, wonach von
den Verboten der Verordnung forstwirtschaftliche Malihahmen, soweit sie dem Schutz und der
Erhaltung des Gebietes dienen, ausgenommen bleiben.

Die Formulierung des vorstehenden Vorrangs wurde in der Folgezeit wie folgt umgesetzt: In Abhangigkeit von dem
Grad der Naturndhe der jeweils gegebenen Wald- bzw. Bestandsstruktur erfolgte eine Zuordnung in prinzipiell 3
Handlungskategorien.

1. Naturnahe ausgereifte Entwicklungsstadien
In diesen Strukturen wurden keine steuernden Eingriffe mehr vorgenommen. Typisches Beispiel ist das seit
1991 ausgewiesene Naturwaldreservat Karlsworth.

2. Sehr naturferne Strukturén.B. Hybridpappel bestande)

In diesen Strukturen wurden gezielte Eingriffe mit vergleichsweise hochster Intensitat zur Uberfuihrung der
standortfremden Bestockung in naturnahe Auewaldstrukturen gefiihrt. Diese Mal3nahmen erfolgten in den
entsprechenden Komplexen kleinflachig mit dem Ziel, nach den massiven Eingriffen der Vergangenheit
(Pappelanbau) Initialimpul se zur naturnahen Waldentwicklung zu férdern.

3. Mittlere Situationen zwischen den Fallstrukturen 1. und 2.

Es handelt sich um jungere Besténde mit noch nicht abgeschlossener Differenzierung bzw.
unterschiedlichen Anteilen naturnaher Bestockungselemente.

In diesen Strukturen erfolgten im Sinne der Forderung seltener oder bedréngter Arten unterstiitzende
Eingriffei.S. des Artenschutzes mit gezielter Forderung i.w.der Stieleiche und Ulmenarten.

Insgesamt ist die Phase seit 1970 bis 1999 somit gekennzeichnet a's ein Nebeneinander von reiner
Sukzessionsentwicklung und gesteuerter Entwicklung mit dem Ziel der Erhaltung bzw. Entwicklung naturnaher und
natUrlicher Auewal dbesténde entsprechend dem gegebenen Standortpotential.

3.1.1.3. Waldstruktur
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Das Forsteinrichtungswerk 1999 weist fur das NSG eine Waldfléche von ca. 1250 ha (Holzbodenfléche) aus.

Eine Ubersicht der aktuellen Waldflache wurde im Rahmen der Forsteinrichtungsfortschreibung aufgearbeitet. Sie wird
nachstehend wie folgt wiedergegeben:

Weichholzaue: 40,2 ha
K opfwei denbesténde: 34 ha

Hartholzaue: 420 ha
L aubbaumbestande aus 158 ha

(Uberwiegend) nicht
einheimischen Arten:

Ubrige stark forstlich gepragte 368, 2

Laubwalder: ha

Schlagfluren und Vorwald: 229, 5
ha

Geholze trockener bis 11,4 ha

frischer Standorte:

Im Sinne der Hessischen Biotopkartierung liegen i.w. folgende Waldbiotope vor:
Weichholzauenwélder und -geblische

Hier ist besonders auf jingere Entwicklungen im Bereich der verlandenden Altarme Krénkesarm, Schlappesworth,
Aquarium, des ehemaligen Nato-Ubungsgel éndes auf der Knoblochsaue, im Bereich des Auslaufs des Schusterwdrther
Altrheins sowie dem aul3erhalb des NSG liegenden Uferbereich unterhalb des Schusterwdrth-Auslaufes
(Rheinstromkilometer 478) hinzuweisen. Hier haben sich in den zuriickliegenden Jahren umfangreiche

Wei chhol zauenwal der neu entwickelt. Anzusprechen sind auch Wal dentwicklungen nach 1983 auf den ehemals
ackerbaulich genutzten Fl&chen im Gebietsteil Kihkopf. Hier finden sich auf dem Hohenniveau der Harthol zaue
temporare Weichholzwél der, die aus dynamischen Prozessen der Hochwasserereignisse 1983 entstanden sind und

ein umfangreiches gesichertes Vorkommen von Populus nigrasowie verschiedenen Weidenarten aufweisen. Die
Entwicklung dieser Flachen tendiert zur Hartholzaue, deutlich erkennbar an den in der 2. Bestandsschicht bereits
reichlich aus Naturverjiingung entstandenen Mischungsanteilen aus auetypischen Baum- und Straucharten.

Hartholzauenwalder

Diese représentieren den Uberwiegenden Teil der Waldflache. Ihre Naturnghe ist je nach Art und Intensitét der
forstlichen bzw. forstgeschichtlichen Prégung unterschiedlich zu beurteilen. Allgemein ist festzuhalten, dal3 im

Bereich der Harthol zaue keine Urwal dstruktur vorhanden ist, da alle Flachen einer wie auch immer gearteten
Einfluinahme durch die menschliche Nutzung ausgesetzt waren. Im Gegensatz dazu kénnen die jlingsten
Entwicklungsstufen in der Weichhol zaue bereits al s erste Entwicklungsstadien von Urwald angesprochen werden. Im
weiteren Sinne trifft dies auch fur die nicht gesteuerten Wal dsukzessionen auf ehemal s ackerbaulich genutzten Fléchen
(Sukzessionsentwicklung nach 1983) zu. Schlief3lich schieben sich in die alten aus forstlicher Nutzung geformten
Waldstrukturen Elemente ungesteuerter Entwicklungsprozesse hinzu, die das Ergebnis einer in den letzten rd. 30 Jahren
reduzierten Eingriffsintensitat und angepaldten Eingriffsstruktur darstellen. Diese Waldteile zeichnen sich inzwischen
durch hohe Totholzanteile (bis 20%) aus.

Stark for stlich geprégte L aubwalder

Zu diesem Typ rechnen in erster Linie Waldfl&chen mit dominierenden Anteilen von Hybridpappel, Schwarznul3 und
weiteren nicht einheimischen Laubbaumarten (Eschen-Ahorn, Walnul3, Rol3kastanie, Robinie).

Sonstige Nadelwalder
Diese Waldstrukturen spielen flachenméldig keine erhebliche Rolle. Sie befinden sich in mehr oder weniger stark

ausgepragtem Absterbeprozef? und werden durch Entwicklungen nattrlicher Verjingungsprozesse i.w. durch die
Baumarten Esche und Ahorn abgel 6st.

3.1.1.4. Kiunftige Zielorientierung fur die Waldentwicklung

Die Zielorientierung und Bedingungen der Umsetzung sind mit Novellierung der Schutzverordnung vom 17.4.1998
klar geregelt. Demnach sind zukinftig keinerlei Eingriffe in die Steuerung der Waldentwicklung mehr zugelassen. In
Verschiebung der Akzente gegeniiber der Phase zwischen 1970 und 1998 liegt die Zielorientierung fir die kinftige
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Entwicklung ausschliefdlich auf dem Prozef3schutz auf ganzer Flache, d.h. eigenstandiger Entwicklungsprozesse im
Rahmen der gegebenen Standortbedingungen. Von diesem Grundsatz gelten folgende Ausnahmen gemal? § 4 Ziff.5:

- Die Uberfiihrung von Bestanden mit nicht standorthei mischen Baumarten in Wal dbesténde,die der
potentiell nattirlichen Wal dvegetation entsprechen, einschliefdlich deren Verwertung, befristet bis zum Jahr
2005.

- Durchfihrung von Malinahmen der rechtlich gebotenen Verkehrssicherungspflicht.
- Saatguternte.

- Pflege der Kopfweiden auf begrenzterter Flache. Dabel sind diese Flachen so ausgewahit, dal3 sie
einerseits als Sonderbiotope in einer gewissen GleichmaRigkeit Uber das Gebiet verteilt sind. Zum anderen
sollen siein fur den Besucher zugénglichen Bereichen a's Bestandteil des visuellen Erlebnisangebotes und
Zeugen einer bestimmten Kulturgeschichte erhalten werden.

Die Ausnahmeregelung des § 4 Ziff. 5 mit befristeter Zulassung von Eingriffen in standortfremde Bestockungen spricht
schwerpunktmal3ig die ausgedehnten Reinbestande von Hybridpappel an. In diesem Zusammenhang wird

aufgegriffen die Empfehlung aus dem O Gutachten zur Renaturierung hessischer Auengebiete 1, (DISTER et al.
1992). Danach sollen in Bereichen, in denen sich keine Ansétze fir eine natlrliche Verjiingung der standorttypischen
Baumarten zeigen, kleinflachig kiinstliche Bestandsbegriindungen vorgenommen werden. Zu dieser Problematik kann
inzwischen auf eine Beobachtungsperiode von ca. 50 Jahren auch im Zusammenhang mit den vorliegenden
Forsteinrichtungswerken zuriickgegriffen werden. Die ausdriicklich vorgesehen Waldorte sind in der Mal3nahmenkarte
aufgefihrt.

Eine abschlieffende Uberpriifung und verbindliche flachenmaRige Festlegung dieser Flachenteile erfolgt mit der z.Zt.
laufenden Forsteinrichtung. Detaillierte Aussagen z.B. fr den zeitlichen Ablauf sind nicht sinnvoll bzw. méglich, da
der Vollzug im einzelnen auch von den jahrlich aktuellen Verwertungsmoglichkeiten und der Verfligbarkeit von
geeignetem Saat- und Pflanzgut abhangig ist.

Neben diesen fixierbaren Flachen zur Durchfiihrung von Manahmen der Uberfiihrung sind kleinflachig verteilt tber
das Gebiet Eingriffe in standortfremde Bestockungteile zur Forderung der Naturverjlingung durchzufihren. Diese
Eingriffe haben vielfach den Charakter von Einzelbaumentnahmen, sodal sie nicht im einzelnen ortsbezogen benannt
werden kénnen.

Insgesamt sind fur die zukinftige Waldentwicklung somit folgende Entwicklungslinien und Handlungsorientierungen zu
unterscheiden:

3.1.1.5. Entwicklung neuer Waldflachen aus Sukzession

Neue Waldfl&chen kénnen sich aus Sukzession auf bisherigen Griinlandflachen entwickeln, soweit aufgrund
veranderter Rahmenbedingungen in der Landwirtschaft auf bestimmten Flachen die bisherige Nutzung aufgegeben
wird, andere naturschutzvertragliche Nutzungen nicht greifen und eine kostenverursachende Pflege aus Griinden der
Erhaltung bestimmter Griinlandbiotope aus der Sicht des Naturschutzes nicht zwingend geboten ist. Die unter diesen
Kriterien flr eine zuklnftige Waldentwicklung disponiblen Fl&chen sind im Abschnitt I Griinlandentwicklung]
nachgewiesen. Gezielte Mal3nahmen sind nicht erforderlich bzw. nachzuweisen, daim gegebenen Fall die Flachen
der eigenstandigen Sukzession Uberlassen wirden.

3.1.1.6. Waldentwicklung im Bereich 0 Hahnensandd , Gebietsteil
Knoblochsaue

Fir diesen Bereich wurde unter Abstimmung mit der Doméanenverwaltung eine Konzeption entwickelt und genehmigt.
Die Waldzuwachsflache auf der insgesamt 64 ha grof3en Flache die Uberwiegend bis 1996 ackerbaulich genutzt wurde,
betragt 25 ha. Die Waldentwicklung auf dem Hahnensand soll ausschliefdlich durch Sukzession erfolgen.

3.1.1.7. Prozel3schutz in bestehenden Waldflachen

Diese Zielsetzung gilt grundsétzlich fur die gesamte Waldfl&che aulZer fir die in Kapitel 3.1.1.8 beschriebenen
Sonderformen bzw. Ausnahmefélle. Maldnahmen sind nicht erforderlich.

3.1.1.8. Waldflachen mit biszum Jahr 2005 befristeten Eingriffen

Hier sind Flachen mit standortfremder Bestockung angesprochen, in denen befristet bis zum Jahr 2005 steuernde
Eingriffe vorgenommen werden kénnen. Es handelt sich dabei in erster Linie um Eingriffe in Bestandsstrukturen von
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- Hybridpappel
- Schwarz- und Walnuf3
- Nadelwald

- Sonstige standortfremde Baumarten, z.B.
Eschen-Ahorn

Eine ausdriickliche Benennung erfolgt hinsichtlich der Pappel fir die Forstorte entsprechend dem
Forsteinrichtungswerk.

Fir die Gbrigen Baumarten ergeben sich keine besonderen Prioritdten hinsichtlich einzelner Flachen. Hinzuweisen ist
auf die Sonderfélle der Waldabteilungen 414 und 431 im Gebietsteil Knoblochsaue, in denen langfristige
ertragskundliche V ersuchsflachen der Hessischen Landesanstalt fir Forsteinrichtung, Wal dforschung und
Walddkologie liegen, die weiterhin der ertragskundlichen Behandlung und Beobachtung beduirfen.

Bei der Entnahme der 0.a. Baumarten sind die Lagerpldtze an geeigneten Stellen im Wald anzulegen. Griinlandflachen
durfen nicht beansprucht werden.

3.1.1.8. Waldflachen mit biszum Jahr 2005 befristeten Eingriffen

3.1.2 Altwasser und Teiche

Der Uberwiegende Teil dieser FFH-relevanten Lebensraumtypen, die eine Flache von tber 200 ha umfassen unterliegt
der natiirlichen Sukzession. Nutzungen finden nur in begrenztem Umfang statt. Der naturlichen Dynamik des Rheins ist
dagegen die gesamte Fléche ausgesetzt. Die an den Ufern der Altwasser ausgebildeten Schlammfluren sowie die
Schwimmblatt- und Wasserpflanzengesel | schaften z&hlen zu den naturnahsten L ebensgemeinschaften der Flufaue.

Die genannten Altwasser sind dariber hinaus bedeutende Brut-, Rast-, Nahrungs- und Uberwinterungsgebiete fir
Wasser- und Watvogel (PFEIFFER 1979). Einschrénkungen, was die natirliche Entwicklung anbelangt, ergeben

sich fur den Kronkesarm und den Schusterworther Altrhein. Im Krénkesarm dirfen die ersten 50 m von der
Bundeswasserstral3e des Stockstadt-Erfelder Altrheins und vom Schusterworther Altrhein die ersten 100 m von der
Rheinmiindung aus gemessen, fischereilich genutzt werden.

3.2. Flachen mit land- oder forstwirtschaftlicher Nutzung nach Vorgabe der Verordnung (Kein Einsatz von
Naturschutzmitteln)

3.2.1. Historische
Ackernutzung

Die historische Ackernutzung (Dreifelderwirtschaft) ist auf der Flache nahe des Hofgutes Guntershausen
beizubehalten. Das Ziel dieser Mal3nahme ist neben der Darstellung der historischen Landnutzung die Erhaltung und
Forderung der Artenvielfalt von Ackerwildkréutern wie sie aus historischen Quellen belegt ist (KLAGE, 1992). Die
Nutzung der ca. 2,1 ha grofen Fléche erfolgt nach naturschutzfachlichen Zielen. Als giinstig wird ein Wechsel von
Sommer- und Wintergetreide angesehen. Auch sollte immer wieder ein Teil des dort gewonnenen Saatgutes fir die
Bestellung des Ackers verwendet werden.

3.2.2. Wiesen in @lterer Grunlandnutzung und Wiesen, die aus Sukzession hervorgegangen

Der Uberwiegende Teil der ca. 707 ha grof3en Wiesenfldchen im Inneren des Ktihkopfs (Flur 33, 34, 35, 36, 37, 39), die
Uberwiegend aus einer gelenkten Sukzession hervorgegangen sind (DISTER et al., 1992), ist zur weiteren Férderung
und Entwicklung extensiv genutzter Auenwiesen, zweischirig (Friihsommer und Spatsommer) zu méhen. Ebenso sind
die Flachen der dlteren Wiesen zu behandeln.

Die Verpachtung der Wiesen erfolgt nach Vorgaben der Naturschutzverordnung. Als Auflagen sind in den 88 3 und 4
formuliert:

- Auf bestimmten Fléachen in den Flur 41 und 43, die auf Vorschlag des Hessischen Forstamtes Grofl3-Gerau
einvernehmlich mit dem WWF-Auen-Institut festgelegt wurden, ist eine Nutzung fur Grinfutter oder Silage
zugelassen, so dal? sie friiher geméaht werden dirfen (Flachengrolie 6,5 ha wiesendhnliche
Sukzessionsflache und 11 ha Wiese an der Allee und im Dammvorland). Diese Festschreibung gilt fir den
Zeitraum der néchsten sechs Jahre. Danach wére in Abhangigkeit von Artenzusammensetzung und
Artméchtigkeit fur die Fl&chen eine pachterbezogene Rotation zu prifen (Anl. 1).

- Die zweite Mahd (Grummet) ist in den Spatsommer (August - September) zu legen.
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- Fir einige Flachen (Flur 35, 36) ist in Absprache mit dem Hessischen Forstamt Grof3-Gerau ein spéterer
Mahtermin bereits festgel egt worden (Flachengrofie 5,6 ha (Sukzession) und 4,9 ha alte Obstwiese). In
Abhéngigkeit von Hochwasserereignissen sind fallweise auch andere, tiefliegende Stellen nur einmal zu
méahen.

Entfallt die Heuernte infolge eines sommerlichen, aufRergewohnlich langanhaltenden Hochwassers, so ist die
Entfernung der Biomasse von den Fléchen zumindest dort anzustreben, wo die anfallende organische Substanz sehr
hoch ist. Falls die Biomasse auf den Flachen verbleibt, ist es besser, die Pflanzen abtrocknen zu lassen. Ein Abraumen
der Flachen oder Mulchen ist nur dann vorzunehmen, wenn die Landwirte esim Hinblick auf die Bewirtschaftung der
Flachen im kommenden Jahr fordern. Erfahrungsgemal3 ist die Biomasse zumindest auf einem Teil der
Sukzessionflachen durch die Dominanz von bodenbedeckenden Ausl@uferbildnern und Rosettenpflanzen sehr gering.

3.2.3. Weideflachen

Auf der zur Rinderbeweidung zugelassenen Flache, einer alten Streuobstwiese sudlich des Kélberteicher Hofs
(Rheinwiese, Flur 40), ist die derzeitige Nutzung weiter fortzufihren. Da die B&ume sehr dicht stehen, ist eine
Nutzungsanderung mit Schwierigkeiten verbunden und eine Mahd kaum mdglich. Die Zahl der Tiereist dabei
moglichst gering zu halten.

Eine Beweidung durch Rinder und/oder Schafe ) darf nur auf den in der NSG-V eordnung genannten Fléchen erfolgen.
Sofern mittel- bis langfristig die ein- oder zweischirige Wiesenmahd auf den unter 3.2.2 genannten Flachen nur noch
mit unverhaltnismalkig hohem finanziellem Aufwand durchgefiihrt werden konnte, wére zu Uberlegen, ob die
Beweidung auf weitere Griinlandflachen ausgedehnt werden kann. In diesem Fall muf3 die Konzeption der
Griinlandnutzung bzw. Grunlandpflege im gesamten NSG neu Uberdacht und entsprechend im Pflegeplan aktualisiert
werden. Eine Abstimmung mit der oberen Naturschutzbehérde und den ehrenamtlichen Schutzgebi etsbetreuer(innen)
ist erforderlich.

3.2.4. Jagdausiibung

Mit Novellierung der Verordnung ist festgelegt, dafid - abgesehen von bestimmten Ubergangsregel ungen bis zum Jahr
2005 - keinerlel steuernde Eingriffe in die Waldentwicklung mehr stattfinden. Der einzige wesentliche antropogene
Steuerungsfaktor fr die Waldentwicklung liegt somit zukiinftig in der Regulierung des Wildbestandes, wobei in erster
Linie der Bestand an Rehwild, in geringerem Umfang auch der Schwarzwildbestand (Bodenverwundung) eine
spielt. Dabei ist der Bestand der genannten Wildarten wegen der gegenliber urspriinglichen Bedingungen stark
veranderten Situation nicht in der Lage, sich selbst ausreichend zu regulieren. Vielmehr mul3 durch jagdliche
Mal3nahmen eine Steuerung dahingehend erfolgen, dal? sich die typische Auewal dvegetation ohne kinstliche
Schutzmal3nahmen verjiingen und weiterentwickeln kann. Hinsichtlich des Schwarzwildbestandes ist die Problematik
der Entstehung von Wildschéden auf Ackerkulturen in den angrenzenden Jagdbezirken zu beachten.

Mal3stab sind mindestens die normalen Kriterien, wie sie in den einschl8gigen hessischen Richtlinien fir die
Bewirtschaftung der Wildbestande geregelt sind. Dies gilt insbesondere hinsichtlich der MalRstabe fiir die zulassige

V erbifbelastung durch Rehwild und das Verfahren der Traktflachenaufnahme al's geeignetes Monitoring. Vorhandene
Weisergatter sind weiterhin zu unterhalten und nach Bedarf zu ergénzen.

Im Ubrigen haben folgende Grundsétze bei der Bejagung prioritdr zu gelten: Die Jagdausiibung ist Mittel zur

Erreichung der Naturschutzziele. Sie stellt prinzipiell einen Storfaktor dar und mul3 daher so betrieben werden, dai3 die
Stérwirkungen auf ein moégliches Minimum reduziert werden. Gleichzeitig ist sie so zu betreiben, dal3 Verstéandnis

und Akzeptanz in der Offentlichkeit sichergestellt sind. Jagdmethoden und Jagdeinrichtungen miissen sich daher an dem
Ziel hochstmaglicher jagdlicher Effektivitét orientieren. Im einzelnen gilt:

- Erlegung einer moglichst hohen Quote des Wildes im Wege stérungsarm konzipierter
Gemeinschaftg agden angepaldt an die Aktivitétsrhythmen des Schalenwildes.

- Ausschaltung einer trophaenorientierten Jagdausiibung, da diese die Effektivitéat deutlich mindert.

- Unterhaltung von vegetationsfreien Kleinfldchen in gehtlzbestandenen Grolkomplexen in Anpassung an
die jeweilige V egetationsentwicklung. Auf Dauer fixierte Flachen als Schul3schneisen u.a. kénnen daher
nicht angegeben werden.

- Ortliche Anordnung von jagdlichen Einrichtungen (Ansitzhilfen) angepal}t an die V egetationsentwicklung.

- Beibehaltung der Freistellung von der zwingenden Einbindung in die Wildbewirtschaftung durch die
Hegegemeinschaften, um die notwendige Flexibilitét in der AbschulRbemessung zu erhalten.

- Keine Jagdausiibung an Sonn- und Feiertagen, sowie samstags jeweils ab Mittag.
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- Einbezug der Kirrung fir eine gezielte Bejagung des Schwarzwildbestandes insbesondere fur einen art- und
tierschutzgerechten Eingriff in die Population der Bachen. Die Kirrung ist jeweils auf den Zeitraum 1
bis Ende Februar des Folgejahres begrenzt.

3.2.5. Fischereiliche
Nutzung

Fur die Fischerei gilt das gleiche wie fir die Jagd; sie hat sich den vorrangigen Zielen des Naturschutzes unterzuordnen.
3.2.5.1. Berufsfischerei

Die Berufsfischerei ist zeitlich und értlich durch die NSG-V erordnung vom 17.4.1998 geregelt. Zur fachlichen
Beobachtung und zur Durchfiihrung eines Monitorings ist eine Fangstatistik zu fihren, die der oberen
Fischereibehdrde jahrlich zur Auswertung vorzulegen ist.

Die Durchfuihrung von bestandsregulierenden fischereilichen Mal3nahmen erfolgt in Form eines Besatzes der Fischarten
Hecht, Schleie und Wildkarpfen im hessischen Teil des Rheinstroms. Fur die Arten Hecht und Schleie bestehen
gegenwartig nur wenige Moglichkeiten der Reproduktion in der Rheinaue (KORTE 1999). Solange die 6kologischen
Rahmenbedingungen fir die Arten nicht in der Weise hergestellt wurden, dal3 sich diese Arten in ausreichender Weise
vermehren, erscheint der Besatz zweifelhaft und sollte zumindest im NSG oder dessen Umgebung nicht vorgenommen
werden. Bei Besatzmal3nahmen ist zudem sicherzustellen, dal? autochthones Material verwendet wird.

Nach der NSG-Verordnung ist die Fischnacheile durch Beauftragte der oberen Fischereibehdrde mdglich. Eine
Absprache mit dem Forstamt ist vor Beginn beabsichtigter Malinahmen erforderlich.

3.2.5.2. Angelfischerei

Die Angelfischerel ist in der NSG-Verordnung vom 17.4.1998 dezidiert geregelt. Fiir die Ausgabe von
Fischereierlaubniskarten flr die Rheinuferbereiche des NSG ist ein Nachweis in Form einer Fangstatistik zu fihren,
die dem Verpéachter jahrlich vorzulegen ist. Die Statistik hat Angaben Uber Fischarten, Anzahl der erbeuteten Tiere,
Grole, Fagdatum und eine exakte Beschreibung des Fangplatzes zu enthalten. Eine MiRachtung dieser Auflagen
kann zum Ausschlufd von Erlaubnisscheinen fihren.

3.3. Flachen, auf denen eine extensive Nutzung oder Bewirtschaftung hergestellt oder gesichert werden muf:
(geringer Kosteneinsatz etwa auf HEL P-Niveau)

Fir die durch Sukzession zu schaffenden Grinlandflachen auf dem Hahnensand sind standortspezifisch folgende
Mal3nahmen zu treffen:

- Fir die Flachen der gesteuerten Sukzession ist nach wie vor das ein- bis zweimalige Mulchen zu
praktizieren, wodurch abwechselnd die hochwiichsigen Arten und jene der unteren Krautschicht gefordert
werden. Damit wird die Ausbreitung von Grasern wie beispielsweise Glatthafer ( Arrhenatherum elatiug)
und WiesenRispe (Poa pratensi$, aber auch die der Leguminosen und anderer Wiesenkrauter wie Grof3er
Wiesenknopf Sanguisorba officinalis), Wiesen-Silge (Slaum silaus) geférdert, dieihr Optimum in
zweischirigen Wiesen besitzen.

- Fur Flachen, die noch stérker von Acker-Kratzdisteln durchsetzt sind, ist es wichtig, den Mahtermin so
zu legen, dal3 sie noch vor der Bliutezeit und dem Abschluf? der Reservestoffbildung erfal3t werden. Dieses
gilt vor allem fir die jungeren Ackerbrachen und auch fur einige Fl&chen, die durch Schwarzwildaktivitat
stérker gestort sind. Letztere kdnnen kartenmaldig nicht genau lokalisiert werden, da sie von Jahr zu Jahr
starken Verdnderungen unterworfen sind.

Ein wiesendhnlicher Zustand wird auf den ehemaligen Ackerflachen des Hahnensandes erst in 3-5 Jahren zu erwarten
sein. Erst dann kénnen sie zur Heunutzung an Landwirte abgegeben werden.

3.4. Flachen, auf denen PflegemalRnahmen durchzufihren sind (Pflegeprioritat, Mindestpflege)

3.4.1. Streuobst- (Obstbaum-)wiesen,
Obstbaumzeilen

Die Streuobst- (Obstbaum)-wiesen und Obstbaumzeilen im Bereich des Kiihkopfs und der Knoblochsaue sind ihres
Okologischen und auch ihres kulturhistorischen Wertes wegen zu erhalten und zu pflegen. Dazu sind folgende
Mal3nahmen erforderlich:
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- Ergénzung der Obstbaumreihen entlang der Wege in Polder C (Flur 33/34/40/41) und Polder B (Flur
35/40)

- Erneuerung der Erfelder Anlage (Flur 31/32)

- Erneuerung der Anlage auf der Reichertsinsel (Flur 40)

- Bestandssicherung und Erneuerung der Streuobstbestdnde in der Knoblochsaue (Flur 13, 14, 15)

- Sicherung der Obstbaumbesténde auf dem Kleinen Kihkopf entlang des Weges an den Losgrenzen (Flur
30)

- Sicherung der Obstbaumbestande und zumindest teilweise Ergénzung im Bereich Oppenheimer Stlicke
(Flur 35)

- Erhaltungsschnitt entsprechend der Altersstruktur der Baume, mind. jedoch einmal in zehn Jahren

Zur Ergénzung der Obstbaumbesténde sind einheimische Sorten zu verwenden.
Fir die Walnuf3streifen (Flur 40, 34) sind keine Pflegemalinahmen erforderlich.

Die Pflege des Grinlandes der Obstbaumwiesen ist unter den bereits genannten Auflagen (s.0.) zweischirig
durchzufthren. Ggf. kann eine exensive Beweidung unter Schonung der Obstb&dume erfolgen).

3.4.2. Pflege von Spatmahdflachen

Tiefliegende Auenwiesen in einer Grozenordnung von ca. 5 ha sind aufgrund ihres wertvollen Pflanzenbestandes
einmal jahrlich im August zu méhen. Die besonders wertvollen Auenwiesen enthalten Kennarten der Stromtal- und
Pfeifengraswiesen.

3.4.3. Pflege von K opfweidenbestanden

Aus den oben dargel egten Griinden wird die kiinstliche Pflege der Kopfweiden auf einer begrenzten Flache von 34 ha

weitergefihrt. Die entsprechenden Fléchen sind in der Mal3nahmenkarte abteilungsscharf dargestellt. Angestrebt wird
ein Zyklusim Rickschnitt von 5 - 10 Jahren.

3.5. MaRnahmen zur Anderung der tkologischen Standortbedingungen- M anahmen mit einmaligem,
investivem Charakter

Verschiedene Wegeabschnitte im NSG stellen aufgrund ihrer Uberhohung Hindernisse bei auflaufenden und
abflielfenden Hochwassern dar. Die nachfolgende Auflistung gibt einen Uberblick Gber diAbflufZhinder nissaund
beschreibt Mal3nahmen zu ihrer Beseitigung. Die 6rtliche Lage der Hindernisse kann der Mal3nahmenkarte

entnommen werden. Die Beseitigung der Abfluf3hindernisse ist notwendig, um ein ungehindertes Durchstromen des
Hochwassers durch die Aue zu ermdglichen. Sie verursachen derzeit einen Wasseranstau tber einen mehr oder weniger
langen Zeitraum. Das stehende Wasser ist im Gegensatz zum strdmenden Wasser sauerstoffarm und bewirkt ein

Absterben der Vegetation bei [angerem Verweilen. Darliber hinaus entstehen hierdurch unnétige
Stechmiicken-Brutstétten.

Beschreibung der Ortlichkeit

1.

90f 13

Alter Weg im
Geyer

Wiesenweg am Reichertsarm (Blechhiitte)
Hauptweg Reichertsinsel im
Betonwegestiick

Zufahrt zur Konigsinsel ab altem Parkplatz am
Sommerdamm

Schlute Kisselworth Richtung
Altrheinschanke

Schlute Kisselwértharm Richtung Gaststétte
Forsthaus K Uihkopf

Zufahrt Peterswerth

Malinahme
Beseitigung mit Bagger

Zwel gr. Durchlésse, Zufahrt zu hinterliegenden Wiesen
mul} erhalten bleiben

Zwei Durchlasse bauen

Bau von 2-3 gr. Durchldssen u.a.. Dringend in
Verbindung mit Renaturierung der Angelteiche

Beseitigung nach 2005 nach Beendigung der
Pappelnutzung

Beseitigung mit Bagger, ggf. Pflasterung

Niederlegung mit Sohlenpflasterung wegen Erreichbark
von zu erhaltenden Wiesen
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8.  Verbindung der Stromrinnen im Bereich Gewasserokol ogisch sehr wichtige L 6sung: entweder 2

Schiffplacken gr. Durchlasse oder erschwerte Bedingungen fr
Grinlandnutzung im Bereich Konigsinsel

9. Westlich neben Nur méglich mit grofzem Durchlaf3bauwerk
Schusterwortharm

10. Reichertsinselweg Ein grof3er Durchlal3 mit Steinwurf

11. Kisselwerthschlute vor Erfeldener Anschluf? des Kisselwortharmes an den Altrhein
Bricke

12. Sandgrabeneinlauf Herstellung einer Verbindung zum Altrhein

13. Schwedensaulenschlute Anbindung der Schlute an den Altrhein

14. Sandfeld Offnung der Uferverwaltung
Konigsinsel

Tabelle

Die Nummern der Mal3nahmen in Tabelle 1 entsprechen den Nummern in der Mal3nahmenkarte

Der Rickbau derAngelteicheauf der Koénigsinsel erfordert nach bereits erfolgter Klarung kein wasserrechliches
Verfahren. Fur die Beseitigung der Teiche, die mit ihren D&mmen den ungehinderten Durchflul® von Hochwasser
durch die Aue behindern, gelten die gleichen Argumente, die bereits fir die WegeerhGhungen angefuihrt wurden.

Am Hofgut Guntershausen ist ein verlandeter Teichwieder herzustellen. Neben der Biotopaufwertung fr
wassergebundene Tier- und Pflanzenarten, soll der Teich als O Freilandlabor(d, insbesondere fur Schulklassen,
genutzt werden.

Die oben aufgefihrten Mal3nahme sind zu gegebener Zeit als Invetitionsmal3nahmen anzumel den.

3.5.1. Wasser bauliche M al3nahmen zur Verbesserung der 6kologischen Situation fir dieterrestrischen und
aquatischen Bereiche

3.5.1.1. Neurheinufer

FluBufer zéhlen natlrlicherweise zu den artenreichsten Standorten einer Auenlandschaft. Ihre hydrodynamich
kleinrdumigen Wechsel verschiedener Strukturen auf unterschiedlichem Niveau Uber dem Wasserspiegel bewirken eine
hohe Biodiversitdt (BAUMGARTEL & ZEHM 1999). Der Erhaltung und Renaturierung naturnaher Ufer ist ein
zentrales Anliegen des Naturschutzes und soll konsequent verfol gt werden.

Zur Ausarbeitung von Verbesserungs- und Entwicklungsvorschlégen wurde eine Bereisung und Besprechung mit der
Bundeswasserstral3enverwaltung, vertreten durch das zustandige Wasser- und Schifffahrtsamt Mannheim,
durchgefihrt. Aus diesen Gespréchen kann folgendes zu den Renaturierungsmdglichkeiten der Rheinuferstrecke
ausgesagt werden:

Eine Entsicherung und Abflachung der Ufer ist grundsitzlich immer an Niveau und Lage der Streichlinie plus einem
gewissen Scherheitsmald gebunden; das entspricht etwa einem Niveau von 1 m Uber der MW-Spiegellage entlang der
freien Uferstrecken oder entlang der Buhnenkdpfe. D.h.: entsichertes und abgeflachtes Ufer bis auf die Rheinsohleist
innerhalb abgesicherter Buhnenfelder (wie am Geyer) mdglich; bei einem durch Sieinschiittung unterhalb dieses
Sreichlinienniveaus gesicherten Ufers kann dartber ein entsichertes und abgeflachtes Ufer hergestellt werden.

Esist darauf hinzuweisen, dal? die Malinahme Uber die Grenzen des NSG hinaus erfolgen mulf3.

Diese Abflachung des Ufers mit freier, gréberer Kiesauflage sollte mindestens mit einer Neigung von B:H = 10:1 oder
flacher ausgefuhrt werden.

Der grol3e, erforderliche Flachenbedarf ist meist nicht alleine auf Flachen darzustellen, die sich im Eigentum der
Bundeswasser stralenverwaltung befinden. Sind dazu andere Eigentimer (hier das Land Hessen) einzubeziehen, so ist
das Einvernehmen herzustellen.

Flachen der Bundeswasser straf3enverwaltung sind im Bereich dieses Rheinabschnitts nur an den ohnehin abgeflachten
Uferstrecken vorhanden (Geyer, unterhalb Altrheinmiindung = Nato-Ubungsgelénde).

Ein Umbau bestehender Ufer strecken mit ausgebauter und stabiler Ufersicherung wird aus Kostengr tinden von Seiten
der Wasser straf3enverwaltung mittelfristig als nicht durchfuhrbar angesehen. Es werden u.U. sogar teilweise
baudenkmal schiitzerische Argumente (bel alten Sandsteinufer pflasterungen) ins Feld gefuhrt.

Derzeit liegt bereits ein sehr umfangreiches Uferrekultivierungskonzept beim RP Darmstadt in Form von detaillierten

10 of 13 04.04.2002 17:38



Pflegeplan file:/llhome/rolf/iz/pflegeplan/pflegeplan.htm

Planen im Maf3stab 1:2000 vor. Dieses wurde von der BfG Koblenz im Auftrag der Bundeswasserstral3enverwaltung
ausgearbeitet. Das Land Hessen ist hauptbetroffen (ca. 3/4 der benttigten Gestaltungsfléche ist Landesei gentum).

Am Neurheinufer, etwa von Kilometer 469 bis 473, sind die befestigten Ufer mit Steinschiittungen in abgeflachte Ufer
mit Grobkiesaufschiittung umzubauen, unter Inanspruchnahme von Flachen des Landes Hessen. Dies sollte langfristig
auch Bereiche mit heute stabilem Uferverbau erfassen. Bereits kurzfristig sind insbesondere im Bereich von Kilometer
469,5 V erbesserungen moglich. Das Ufer ist dort bereits abgeflacht, jedoch auf hohem, gelandegleichem Niveau
gegen riickschreitende Erosion gesichert, um Schadigungen auf hessischem, nicht bundeseigenem Gelande zu
verhindern. Eine Entfernung dieser extrem hochliegenden Steinschiittung wiirde zu begrenzten, auentkol ogisch jedoch
hochst wiinschenswerten, kleinflachigen morphologischen Veranderungen flhren. Ein nennenswerter "Landverlust”

ist damit nicht verbunden, auch keine Gefahrdung der Verkehrssicherheit der Wasserstral3e. Dabei muf3 eine
Verlegung des Wirtschaftsweges (WSV) landeinwérts aber eingeplant werden.

Unterstrom der Ubersetzstelle der Guntersblumer Féhre bei Rheinkm 472,4 ist nicht nur an eine "Verstarkung des
Feuchteaspektes’ zu denken, sondern auch an eine Ricknahme der Uferverbauung auf das minimale
Streichlinienniveau, eine Abflachung der Ufer mit Grobkiesaufschiittung und eine vollstandige Uberlassung dieser
Rohstandorte der natiirlichen Sukzession, vergleichbar dem Uferabschnitt unterstrom der Altrheinmiindung (km 474,0
bis 474,8).

Unterstrom der Altrheinmiindung sollte gemal3 den Vorschlégen der BfG der Uferverbau sukzessive zuriickgenommen
(bis ca. Rhein-km 475,5) und die Ufer abgeflacht werden, vergleichbar der Uferstrecke von Rhein-km 474,0 bis 474,8,
wo sich der bislang einzige standortgemalie, relativ naturnahe Uferbereich mit auf3erordentlich wertvollen
Pionierstandorten entwickeln konnte.

Grundsétzlich sind jedwede |okale Uferentsicherungen sinnvoll, insbesondere wenn in Uferstrecken mit sehr stabilem
Uferverbau aus vielféltigen Erwégungen keine grofieren Umwandlungen moglich erscheinen. Lokale

Entsicherungen haben zudem den Vorteil, dal? sie nicht zu einer grundsétzlichen Gefahrdung des Uferverbaus fiihren
und damit keine aufwendigen Verfahren und Untersuchungen bendtigen.

3.5.1.2. Altrheinufer

Im Bereich der Mindung des Schusterworther Altrheins (ca. Rheinkm 478) sollte im Gegensatz zu den Planungen der
BfG auf die kiinstliche Schaffung weiterer Inseln verzichtet werden. Gleiches gilt fur evtl. weitere Erhéhungen der
Buhnen und Leitwerke in diesem AufRenkrimmungsabschnitt des Rheins. Die Verlandung dieser Altrheinmtindung ist
ohnehin nach bisherigen Beobachtungen seit Fertigstellung der Leitwerks- und Buhnenerhéhung auf3erordentlich
schnell verlaufen. Diese Verlandungsentwicklung sollte nicht noch weiter unnattirlich verstérkt werden.

An dem Altrheinufer des Stockstédter-Erfelder-Altrheines sind in Hohe der Schwedenséule durch die
Bundeswasserstral3enverwaltung Erdmassen verklappt worden, die aus der Fahrrinne ausgebaggert wurden, um diese
fur grof3e Lastkéhne zugénglich zu halten. Die Altrheinufer zéhlen zu den naturnahesten und wertvollsten
Lebensraumen des NSG. Die Aufwertung der Uferbereiche fir Watvogel und phytophile Fische (KORTE 1999) ist
daher ein zentrales Anliegen des Naturschutzes. Die verklappten Erdmassen sollen beseitigt und der urspriingliche
Zustand wiederhergestel It werden.

Eine Kostenkalkulation der Mal3nahmen an den Neurhein- und Altrheinufern ist aus Griinden des noch nicht genauer zu
definierenden Mal3nahmeumfangs nicht méglich und u.U. sogar nicht vollstandig fur das Land Hessen kostenwirksam,
wenn diese Arbeiten zum Teil im Rahmen der Wasserstral3en-Unterhal tung ausgeftihrt werden.

3.6. Gezielte MalRnahmen zur Forderung bestimmter Tier- und Pflanzenarten oder -gesellschaften

3.6.1. Pflanzung von
Solitarbaumen

Zur Wiederherstellung des frilheren Charakters des K tihkopfs sind in den Offenlandschaften in sehr weitem Abstand
Stieleichen- bzw. Schwarz-Pappel-Heister einzubringen, um Solitérbdume zu erzielen. Dies sollte gerade auch in
unmittelbarer Nahe von heute solitér stehenden, alten Kulturpappeln auf dem K iihkopfgeschehen, um nach deren
natlrlichem Abgang Eichen-Solitére zu entwickeln.

Sie sind bevorzugt in Polder A (Flur 36, 37) zu férdern.

3.6.2. Offenlandbiotope

Die nach Standorten differenzierten Pflegemal3nahmen der Wiesen und der Sukzessionsflachen sind auf die
Forderung standortstypischer Gesellschaften und ihrer Arten abgestimmit. Dies gilt insbesondere fur die tiefliegenden
Auenwiesen im engeren Sinn, die nur noch sehr kleinflachig vorkommen. Mit der konsequenten Weiterfiihrung der
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Pflegemal3nahmen auf den Sukzessionsfléachen durch ein- und zweimalige Mahd sowie der Durchfiihrung
wasserbaulicher Mal3nahmen zur Verbesserung der 6kologischen Situation werden Arten gefordert, diein diesem
Gebiet verschwunden waren (siehe Kapitel 3.2.2 und 3.4.2).

3.6.3. Fischartenschutz

Durch die Verbauung der Rheinufer und der Gestaltung der Buhnenfelder weisen die Ufer eine geringe Tiefenvarianz
und Strukturarmut auf. Diese Bedingungen bieten nur wenigen, 6kologisch anspruchsl osen Fischarten geeignete

L ebensbedingungen (KORTE 1999). Die im Kapitel 3.5.1.1 beschriebenen Mal3nahmen wiirden die
Habitatbedingungen typischer Fischarten grof3er Flisse und Strome deutlich verbessern helfen. Die Altarme des
Stockstadt-Erfelder Altrheines mit den inneren Altwassern Kronkesarm und Aquarium sowie der Schusterworther
Altrhein sind die aus fischtkol ogischer Sicht wichtigsten Abschnitte in der gesamten hessischen Rheinaue (KORTE
1999). Hier sind die Laichplétze seltener phytophiler Arten, die einen besonderen Schutz bedirfen. Mit der
Wiederherstellung des freien Durchgangs in den Krénkesarm und in das Aquarium durch Beseitigung der
Absperrbauwerke soll ein wichtiger Beitrag zur Verbesserung der L ebensmoglichkeiten geschaffen werden.
Detaillierte Planungen sollen in Verbindung mit einer gewasserdkol ogischen Gesamtplanung betrieben werden, die
sich als Gesamtpaket oder in Teilschritten realisieren |a(3t.

3.7. Empfehlungen zur Biotopver netzung mit dem Umfeld und fir Maf3nahmen auf3erhalb des Schutzgebiel
die zu einer Aufwertung des Gebietesfiihren

Als ein Schwerpunktprojekt des Regionalen Landschaftspflegekonzeptes (vgl. Richtlinien fir die Durchfihrung des
HESS: LANDSCHAFTSPFLEGEPROGAMMES vom 17.02.1994) des Kreises Grof3-Gerau wurde unter der
Federfiihrung des Amtes fiir Regionalentwicklung, Landschaftspflege und Landwirtschaft Darmstadt, das Projektgebiet
77 entwickelt. Das Projektgebiet umfalét Teile der Gemarkung Erfelden nérdlich und 6stlich der Knoblochsaue
wasserseits und landseits des Rheinwinterdeiches. Projektziel ist die Wiederbegriindung landschaftstypischer und
naturbetonter L ebensraume und Strukturen (Schaffung eines funktionsfahigen Biotopverbundes). Hierbei wére das
Gewassersystem des Astheim-Erfelder Entwasserungsverbandes einzubeziehen, der als Lebensraum wertvoller
phytophiler Fischarten mit strukturverbessernden Mal3nahmen aufgewertet werden koénnte. Da das Grabensystem
grof3e Teile des hessischen Riedes durchzieht, kénnte es der Biotopvernetzung dienen (KORTE 1999).

Der Orientierungsrahmen basiert in erster Linie auf den Anforderungen des Arten- und Biotopschutzes, beriicksichtigt
aber auch das O Typischeld der Landschaft, die Gbergeordneten Leitbilder aus der Landschaftsplanung und die
Nutzungsinteressen.

Das Projektgebiet wird derzeit als regionales Kompensationsprojekt fir die Realisation vorbereitet.

3.8. MaRnahmen zur Beseitigung oder Vermeidung von Beeintrachtigungen, Gefahrdungen und
Storungen

Siehe auch die Maznahmen an den Neu- und Altrheinufern zur Anderung der 6kologischen Standortbedingungen
Kapitel 3.5.

3.8.1. Neophytenproblematik

Zu den sogenannten Neophyten zéhlen Pflanzenarten, die seit dem Jahre 1500 aus fremden Florenreichen nach
Mittel europa verschleppt wurden und sich hier z.T. in einer fir die heimische Pflanzen- und Tierwelt bedrohlichen
Welise ausgebreitet haben (vgl WILMANNS 1998). Gerade entlang der FluRufer kommen, beguinstigt durch
Nahrstoffreichtum des Bodens und die Transportfunktion des Wassers, eine grolie Zahl fremdlandischer Arten vor,
die in verschiedene L ebensgemei nschaften eindringen und konkurrenzschwache heimische Arten verdréngen. In den
Hochstaudenfluren und Réhrichtbereichen haben sich Aster und I ndisches-Springkraut breitgemacht und in die
Waldsdume der Harthol zaue dringt der Riesen-Bérenklau ein. Eine Bekémpfung der beiden erstgenannten Arten
erscheint aufgrund des mitlerweile erreichten Durchdringungsgrades der angesprochenen Biotoptypen als nicht mehr
realisierbar und gerechtfertigt. Der Riesen-Béarenklau konnte punktuell noch erfolgreich vernichtet werden.

Sehr viel mehr Sorge bereitet dagegen die rasche Ausbreitung der Staudenknéteriche ( Reynoutria japonicaund R.
sachalinensi, die sich sehr aggresiv durch Rhizome verbreiten und rasch ganze Flul3ufer besetzen kénnen, sowie

der Eschen-Ahor(Acer negundo). Diese Arten sind in der Lage, alle Auenstandorte zu besiedeln. Besonders
problematisch erscheint ihre Ausbreitung in die Weich- und Hartholzaue, in die Rohrichtbestdnde sowiein die
Staudenfluren entlang der FluBufer und Altwasser. Die Auenwaldersind L ebensraumtypen nach Anhang | der
FFH-Richtlinie, von denen alle nachteiligen Verdnderungen fernzuhalten sind (V erschlechterungsverbot). Als
Verschlechterung muf3 auch das Eindringen der angesprochenen Neophyten in die schutzwrdigen Wal dgesellschaften
angesehen werden. Angemessene Bekampfungsmalinahmen sollten daher im Bedarfsfalle im Rahmen der

12 of 13 04.04.2002 17:38



Pflegeplan file:/llhome/rolf/iz/pflegeplan/pflegeplan.htm
Pflegeplanung auch tber das Jahr 2005 vorgenommen werden konnen.
3.9. MaRnahmen zur Besucherlenkung und Offentlichkeitsar beit

Fur das NSG K ihkopf-K noblochsaue bestehen verschiedene Einrichtungen zur Information und Lenkung der Besucher.
Allen voran soll das Informationszentrunerwahnt werden, das Uber die Bedeutung von Auenschutzgebieten allgemein
und Uber die Besonderheiten des NSG informiert. Neben dem Grol3modell zur Simulation eines Hochwasserereignisses
mit seiner Bedeutung auf die Uberflutungsflachen, enthélt es ein Diorama, das einen Ausschnitt einer typischen
Auenlandschaft prasentiert. Viele Exponate auentypischer Tierarten ermdglichen es den Besuchern diese in Ruhe zu
betrachten und kennenzulernen.

Das Informationszentrum enthélt ferner eine Medienecke, in der die Besucher ein Spitzenhochwasser im NSG auf
Video erleben kdnnen. Schautafeln und Vitrinen informieren die Besucher Uber wichtige Tier- und Pflanzenarten und
vermitteln 6kologische Zusammenhéange in der Lebensgemeinschaft Aue.

Fur die O kleinen Besucher wurde ein Lehrpfad fur Kinder angelegt. Darliber hinaus entsteht ein Teich als
O Freilandlaboratorium fir Schulklassen.

Ein Faltblattinformiert in Kirze Uber die Bedeutung von Fluf3auen und nennt wichtige Tier- und Pflanzenarten des
Naturschutzgebietes.

Nach Inkraftsetzung des Rahmenpflegeplanes ist die Uberarbeitung dedVander fiihr ensit Wanderkarte beabsichtigt.

Fur die Information der Besucher ist an auentypischen Landschaftsausschnitten die Erganzung von Lehrtafeln
beabsichtigt. Dié&Jber sichtstafelwerden 2000 aktualisiert.

Die Zurticknahme forstlicher Rickewege oder Pfade in die Reservatskernzonen werden mit freundlichen
Wegesperrungsschildewsrsehen.

Das storungsfreie Einsehen wichtiger Gewésserabschnitte fur interessierte Besucher und zum Zwecke der
Wasservogel zéhlung soll durch Beobachtungsplattformegewahrleistet.werden. Diese z.T vorhandenen oder noch zu
installierenden Einrichtungen sind am Schlappeswdrtharm, am Aquarium (Altrheinkilometer 4), am Wegeabzweig
zum Kélberteich und an der M iindungsbucht des Krdnkesarmes sowie in der Knoblochsaue gegenliber des Aquariums
vorzusehen.

4. Besondere Regelungen - Regelungsbedarf

Die Errichtung von Tierrettungsinseln, die mit Material aus den Absperrbauwerken des Kronkesarmes und des
Aquariums geschittet werden, ist an den zwischen Forstamt und oberen Naturschutzbehdrde abgestimmten Plétzen in
der Knoblochsaue moglich.

Die Nutzung von Silagefutter in einem Umfang von 15% der Gesamtgruinlandflachen des NSG ist nach der
NSG-Verordnung vom 17.4.1998 mdglich. Die Verordnung erlaubt das Mahen vor dem 8. Juni. Die Silageflachen
sind in der Mal3nahmenkarte besonders gekennzeichnet.

Vorschlage zu Erfolgskontrolle und
Monitoring

Aufgrund der enormen 6kol ogischen Bedeutung des NSG fiir den Rheinauenschutz aus nationaler und international er
Sicht (FFH-Lebensraumtypen, z.T. prioritér, Arten des Anhanges Il und IV sowie Arten des Anhanges 1 der

V ogelschutzrichtlinie, dartiber hinaus die Anerkennung als Europareservat aus ornithologischer Sicht) ist die

V erankerung eines Gebietsmonitorings unerlasslich.
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